A Szlovakiai Magyarok Kerekasztalanak levele a szlovak

allamfohoz

A Szlovakiai Magyarok Kerekasztala 2010. marcius 8-an levélben fordult a Szlovak
Koztarsasag elndkéhez, hogy ne irja ala a szlovak parlamentben a mult héten elfogadott, a
hazafiassag tamogatasardl és a vagyoneredet igazolasardél sz6lo6 torvényeket. A levél

szOvegét az alabbiakban kozoljuk.

Tisztelt Koztarsasagi EInok Ur!

A Szlovak Koztarsasag Nemzeti Tanacsa legutébbi Glésén két olyan térvényt hagyott jova,
amelyek meggy6zddésiink szerint nem allnak 6sszhangban a Szlovak Kéztarsasag
Alkotmanyaval, sem pedig a jogallam alapelveivel. A hazafiassag tamogatasardl, valamint a
vagyoneredet igazolasardl szol6 tdrvényrél van szo. Ezért kérjilk Ont, Kdztarsasagi EInok Ur,
éljen alkotmanyos jogaval és ne irja ala az emlitett tdrvényeket.

A vagyoneredet igazolasardl szolo térvényt On egyszer mar visszakdildte Ujbdli megvitatasra
a parlamentnek. Az On akkori indoklasaban foglalt érvekkel telies mértékben egyetértiink,

ezért jelen kéréslink megokolasanal az un. hazafiassagi torvényre kivanunk ésszpontositani.

Indoklas:

A hazafiassagi torvény szamos rendelkezésében kdzvetetten mddositja a T.t. 63/1993 sz., a
Szlovak Koztarsasag allami jelképeirdl és ezek hasznalatarol sz6lo hatalyos torvényt. Az
el6terjeszté igyekezett ezt az ellentmondast médositd javaslat benyujtasaval kikiszdbdlni, de
probalkozdsa nem jart tul nagy sikerrel.

Az SZK Alkotmanya Il. Fejezetében (8. és 9. cikkely) egyértelmlen definialja a Szlovak
Kdztarsasag allami jelképeit, a 63/1993 sz. torvény pedig megszabja ezek hasznalatanak
modjat. Az SZK Alkotmanyanak és a 63/1993 sz. térvénynek a szandékabdl és logikajabol
az kovetkezik, hogy az allami jelképek az allamalkoté nép szuverenitasat, annak egyediségét
fejezik ki, ezért hasznalatuk tnnepi és jelentds alkalmakkor indokolt. Az allami jelképek
(féként az allami himnusz és az allami zaszld) hasznalatanak modja, ahogy azt a
hazafiassagi térvény elbirja, ellentmond az alkotmanyban és az allami jelképekrdl sz6l6
torvényben foglalt alapfilozéfianak. Az allami jelképek hasznalatabdl rutinkérdést csinal,
mialtal voltaképpen tagadja a széban forgo jogi elbiras eredeti értelmét. Tehat az allami
jelképekrél szold torvény kozvetett modositasarol van itt sz, amely alapvetéen

megvaltoztatja, devalvalja, s6t dehonesztalja annak eredeti céljat, ezért elfogadasat



megengedhetetlennek véljuk.

Mi tobb, a torvény 3 §-a 2 bek. de facto az allami jelképek kdrébe vonja az allamnyelvet,
mialtal kdzvetett médon tulajdonképpen még az alkotmanyt is médositja. Az allami
jelképekkel szembeni tiszteletadas maédjat az allami jelképekrél sz6l6 torvény definialja.
Hogyan lehet tiszteletet adni az allamnyelvnek? Hisszlk, hogy nem azaltal, hogy egy
koztisztvisel6 a nyilvanossag el6tt vulgaris kifejezéseket hasznal, és a nyelvet nemzetiségi
és faji gylloletkeltésre hasznalja. Ez esetben a torvény el6terjesztbinek egyikét kellene
els6ként megblntetni a szlovak nyelv meggyalazasaért.

Koztarsasagi EIndk Ur, felhivjuk figyelmét a nemrég jéovahagyott torvény és a
szolasszabadsag, a meggy6zédés és a véleménynyilvanitas szabadsaganak
Osszefliggéseire is. Mivel a parlamenti vita soran t6bb felszolald helytelendl hivatkozott az
Amerika Egyesiilt Allamok térvénykezési és hivatali gyakorlatara, az aldbbiakban szeretnénk
felhivni a figyelmet az USA Legfels6bb Birdésaganak precedensértékl hatarozatara, amelyet
a West Virginia Board of Education vs. Barnette (igyben hozott, s amely a hasonld esetek
elbiralasakor maig utmutatasként szolgal az USA birdi testliletei szamara. Az emlitett Ggy
elbiralasakor a Legfelsébb Birdsag azt a dontést hozta, hogy ha az iskolakban a tanulokat és
diakokat rakényszeritik az amerikai zaszl6 iranti tiszteletadasra és hliségeskui-tételre, azzal
megsertik a szélas- és véleményszabadsagot. Az ilyen kotelezés egy bizonyos nézet rajuk
kényszeritésének mindsithetd, a gondolkodas unifikacidjara valé megengedhetetlen
torekvést jelent, a kdzélet ideologizalasanak tekinthetd. Ugy véljiik, hogy a szlovak parlament
altal 2010. marcius 2-an jovahagyott, un. hazafiassagi torvény vonatkozasaban is relevansak
az USA Legfels6bb Birosaganak megallapitasai. A térvény egyes rendelkezései ugyanis
suroljak egyfajta egységes ideoldgia allampolgarokra valé rakényszeritésének hatarat,
mikdzben az SZK Alkotmanya egyértelmlen kimondja, hogy a Szlovak Kéztarsasag olyan
allam, amely nem kotédik semmiféle ideoldgiahoz, sem pedig vallashoz.

Mi tdbb, mig a térvény 2. paragrafusanak a) pontja szerint a térvény hatalya a Szlovak
Koztarasag allampolgaraira terjed ki, a 3. paragrafus 2. bekezdése mindenkit arra kotelez,
hogy ad6zzon tisztelettel az allami jelképeknek, az allamnyelvnek, maganak az allamnak és
kozintézményeinek. Szeretnénk arra is emlékeztetni, hogy a 312/2001 sz. kdztisztviselbi
torvény tartalmazta a koztisztviseldi esku szovegét is, amely tikrozte e jogviszony Iényegét.
Az eskitételt mint a koztisztviselbi statusz Iétrejottének feltételét éppen a jelenlegi
kormanykoalicio torolte el a 400/2009 sz. Uj kdztisztviselbi torvény elfogadasaval. Az djfent
bevezetendd eskl szbvegebdl a korabbihoz képest éppen a kdztisztvisel6i munkavégzés
Iényegi jellemzbi maradtak ki: a munkaltatd, de az Ggyfél érdekében is végzett
torvénykdvetd, becslletes és partatlan magatartas.

A jogi szempontokon tul a hazafiassagi torvény alkalmazasanak tarsadalmi-lélektani

vonatkozasai is vannak. A hazafiassag a tanulok és a diakok szemében nem erdsithetd



azaltal, hogy a tantermek falait korberakjak az allami jelképekkel, az alkotmany elészavaval,
€s megparancsoljak nekik, hogy megfelel6 Gnnepi alkalom nélkul, rendszeresen hallgassak
vagy énekeljék az allami himnuszt. Ok ugyanis nagyon jél tudjak, hogy azok, akik a térvényt
benyujtottak, a hazafiassag alatt kizardlag a sajat 6nds érdekeik érvényesitését értik. Ily
maodon a gyermekekben legfeljebb a cinizmust, képmutatast, esetleg a nacionalista
érzelmeket Ultetik el, nem pedig az egészséges patriotizmus érzését. Tisztelt Kdztarsasagi
Elnok Ur, hissziik, hogy On ehhez nem kivan hozzajarulni.

Sajatos vonatkozasai vannak a térvénynek a nemzeti kisebbségekhez tartozé allampolgarok
szempontjabdl. Miként akar az allam hozzajarulni a Szlovak Kéztarsasag politikai kbzossége
kohézidjanak néveléséhez, ha a gyermekeket az alkotmany elészavanak idézésével naponta
figyelmeztetik arra, hogy a politikai elit a tarsadalmat etnikai alapon elsé- és masodrendi
allampolgarokra osztotta fel (,Mi, a szlovak nemzet® és ti, az 6sszes tobbiek)? Lojalitas
helyett az allam ezzel azt éri el, hogy a nemzeti kisebbségeket teljesen elidegeniti. Vagy
netan ez lenne a valddi cél? A torvény pikantériaja ebben az 6sszefliggésben az, hogy az
el6terjesztok elfelejtették megszabni, milyen nyelven/nyelveken kell az alkotmany elészavat
és a himnusz szovegét kifliggeszteni a kisebbségi tanitasi nyelvii iskolakban. Csak
szlovakul? Vagy az oktatasi intézmény tanitasi nyelvén is?

Koztarsasagi EIndk Ur, hissziik, hogy érveinket fontoléra veszi és végiil az emlitett torvények
egyikét sem latja el kézjegyével.

A Szlovakia Magyarok Kerekasztalanak Koordinacios Bizottsaga (Csemadok, Szlovakiai
Magyar Pedagogusszdvetség, Szlovakiai Magyar Szulék Szdvetsége, Pazmany Péter
Alapitvany, Férum Kisebbségkutatd Intézet, Férum Informacios Kézpont, Didkhalozat,
Szlovakiai Magyar irok Szévetsége, Szlovakiai Magyar Reformatus Keresztyén Egyhaz,

Anyanyelvinkért Polgari Tarsulas) nevében:
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A Kerekasztal szovivoi



